EMENDA Nº 272, AO PROJETO DE LEI Nº 350, DE 2020

Acrescente-se ao Projeto de Lei nº 350, de 2020, o seguinte Artigo XX ao CAPÍTULO II - DA ADMINISTRAÇÃO PÚBLICA, renumerando-se os demais:

Artigo XX - Não serão executadas pelo Estado operações policiais de apoio ao cumprimento de reintegração de posse judicialmente determinada durante o período de calamidade pública em razão da pandemia do novo coronavírus (COVID- 19).

§ 1º A execução de operações policiais de que trata o caput poderá ocorrer em casos excepcionais, relacionados à preservação da integridade dos ocupantes do imóvel, condicionando-se a remoção à inserção das famílias removidas em programas emergenciais de acolhimento habitacional.

§ 2º Na hipótese prevista no §1º, o Secretário de Segurança Pública deverá ser previamente cientificado pela Coordenadoria Operacional da Polícia Militar da realização das operações policiais de apoio à reintegração de posse judicialmente determinada de que trata o §1º.

JUSTIFICATIVA
Um dos aspectos graves dessa crise gerada pelo coronavírus (COVID-19) é a insegurança possessória que atinge boa parte da população que é excluída do mercado imobiliário formal. O Estado precisa estar vigilante para evitar a prática de despejos e remoções forçadas durante o período da pandemia.

Uma das grandes preocupações da Defensoria Pública quanto ao cumprimento de ordens de remoção de pessoas, como reintegrações de posse, é a ausência de quaisquer alternativas habitacionais definitiva ou provisória adequadas (remoção forçada) ou mesmo assistencial. A adoção desta medida, agora, consubstancia uma medida absolutamente desproporcional do Estado em face da população vulnerável. Não encontra qualquer parâmetro de razoabilidade e proporcionalidade.

Além da aglomeração de pessoas para o cumprimento das ordens remocionistas (policiais, guardas civis, oficiais de justiça, bombeiros, socorristas, zoonoses, etc) em um mesmo espaço físico, que não deve ser a prioridade dos recursos e energia públicos neste contexto, a maior preocupação, naturalmente, é a falta de amparo às pessoas removidas, que além da precariedade habitacional e da hipossuficiência econômica guardam vulnerabilidades variadas e agravadas: são idosos, crianças, adolescentes, pessoas com deficiência e mobilidade reduzida, pessoas com doenças crônicas, dentre outros.

 A casa é o reduto da intimidade, da salubridade, da convivência familiar, do repouso, e, também, o ponto referencial para o acesso a diversos serviços públicos, dentre os quais aqueles prestados pelos equipamentos públicos de saúde (hospitais, atendimento emergencial, unidades básicas de saúde, dentre outros). A perda deste ponto referencial de acesso à cidade (e a consequente desorganização estrutural), neste momento de pandemia, pode ensejar riscos e danos graves e irreparáveis, notadamente à integridade física e à vida das pessoas que encontram na ocupação informal do espaço urbano a única alternativa habitacional, diante da falta de políticas inclusivas.

 O cumprimento de ordens remocionistas, que privarão as pessoas vulneráveis do abrigo necessário neste momento, contraria a recomendação sanitária de que as pessoas permaneçam em suas casas. Diante da ausência de uma alternativa habitacional, os ocupantes removidos, naturalmente, procurarão acolhida em casas de parentes e amigos, adensando, ainda mais, estas coabitações - impedindo, ante a escassez de cômodos, a separação de pessoas infectadas como forma de não contaminar o restante do núcleo familiar ou de apoio (quarentena).

O direito à moradia, previsto no art. 6º da Constituição e em diversos tratados internacionais de direitos humanos ratificados pelo Estado brasileiro, já compõe a noção consensuada de mínimo existencial), no cenário pandêmico em que vivemos, ingressa em um círculo mais íntimo, que pode ser aqui chamado de mínimo de sobrevivência.

Vale dizer, a implementação de um conteúdo ínfimo e mínimo do direito fundamental à moradia, que é a preservação da segurança possessória de ocupantes de núcleos urbanos e rurais informais, bem como de edifícios centrais ou, quando realizada essa medida para a preservação da integridade física dos ocupantes, a adoção de uma política pública de acolhimento habitacional emergencial, como um direito de receber abrigo em condições de perigo extremo, como nesse cenário de difusão de um vírus mortífero, é conditio sine qua non para a manutenção da vida de milhares de paulistas – uma vez que não se deve apenas pensar na pessoa como um destinatário final da infecção, mas também como um difusor do vírus.
Sala das Sessões, em 21/5/2020.
a) Márcia Lia
