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Ao Exmo Sr. Carlao Pignatari
DD Presidente da Assembleia Legislativa do Estado de Sao Paulo

Encaminhamos a V.Ex.2, o presente oficio em Repudio ao
Projeto de Lei 504/2020 a tramitar nessa Assembleia Legislativa.

Por considerar que o Brasil & signatario de importantes
Convengbes e Tratados Internacionais que asseguram a Dignidade da Pessoa
Humana, tem-se por certo que a tentativa de marginalizagao e discriminagéo das
pessoas LGBTQIA+, que de modo explicito ou implicito estdo contidas no texto
original do Projeto de Lei 504/2020, em tramitagéo pela Assembleia Legislativa do
Estado de Sao Paulo, e por isso se afrontando importantes preceitos assentados
em documentos internacionais que por terem sido incorporados ao plexo normativo
brasileiro, irradiam seus principios até sobre a nossa ordem constitucional.

Constata-se que no referido Projeto de Lei 504/2020,
quando veda em todo o territério do Estado de Sado Paulo, a publicidade, por
intermédio de qualquer veiculo de comunicacdo e midia, que contenha alusdo a
género e orientagcdao sexual, ou a movimentos sobre diversidade sexual
relacionados a criangas e adolescentes se converte em odioso instrumento de
censura acerca do direito da afirmacgédo da diversidade, sendo pois excludente,
perverso, paradoxal e, como dito, afrontando a preceitos éticos, legais e a
principios e preceitos constitucionais, haja vista que sabemos que:

- Na Constituigao Federal, se & “Art. 22. Compete
privativamente a Unido legislar sobre: (...) XXIX - propaganda comercial; (...)

- Nessa mesma Carta constitucional se assenta como
principio da isonomia, que € o tratar igualmente os iguais e desigualmente os
desiguais, na exata medida de suas desigualdades;

- Alias, debate realizada por Turma do Supremo Tribunal
Federal, que, através da ADO-26 (Acado Direta de Inconstitucionalidade por
Omissdo), os ministros assentaram o entendimento e decidiram pelo
enquadramento da homofobia e da transfobia como o tipo penal definido na Lei do
Racismo (Lei 7.716/1989) até que o Congresso Nacional edite lei sobre a matéria,
transformando assim a LGBTIFOBIA em crime em nosso pais; !7/}
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- Lei Estadual de n° 10.948/01, em seu o artigo 2°, que
segundo o qual “consideram se atos atentatérios e discriminatérios dos direitos
individuais e coletivos dos cidaddos homossexuais, bissexuais ou transgéneros,
para os efeitos desta lei: | - praticar qualquer tipo de agéo violenta, constrangedora,
intimidatéria ou vexatéria, de ordem moral, ética, filoséfica ou psicolégica; VIII -
proibir a livre expressdo e manifestacao de afetividade, sendo estas expressées e
manifestagdes permitidas aos demais cidadaos”.

Sdo muito preocupantes e reais os desdobramentos
advindos de possivel aprovagédo da referida lei, que reverberardo e impactaréo
sobre direitos e conquistas da populagdo LGBTQIA+ costumeiramente a margem.
Por isso, consideramos a necessidade de desencorajamento da tendéncia de
insultos a direitos fundamentais, que partam dos entes federados, entes estes que
sao autdbnomos, porém, nao soberanos.

Vale relembrar que os Direitos da Humanidade passaram
por transformacdes, revolugdes, até “conquistarem” o status que hoje ostentam e,
impulsionados pelo ideario lluminista, irradiados por um pensamento que sugere
RAZAO, os direitos humanos, desde a “Declaracdo dos Direitos do Homem e do
Cidad&o”, “contaminam” Constituicées Democraticas. E a “Era da Razao” que traz
0 conhecimento que ilumina e garante ao ser humano, entre outras coisas, direitos.
Desta forma, Direitos Humanos, individuais ou coletivos, s&c inerentes a condigéc
humana.

Ante o exposto, € DEVER do Estado a inclusao do debate
das tematicas correlatas “Diversidade de Género” e “Orientagao Sexual. Coibir,
dificultar, censurar ndo fara com que o assunto deixe de existir. Pelo contrario,
negar a qualquer individuo acesso a informagao equilibrada, € condenar a todos a
aflicao da ignorancia.

Como sociedade, ainda que com ressalvas, atingimos um
estagio no tratamento e gozo dos direitos fundamentais, humanos e sociais que
ndo ha espagos para retrocedermos. Politicas publicas de erradicagao da
discriminacdo de toda ordem precisam ser discutidas, difundidas, refletidas e
implementadas. A tentativa de diminuir mecanismos de protecdo, como pretende
Projeto de Lei 504/2020, se revela danosa, desumana e mais:
INCONSTITUCIONAL. Ela diminui a possibilidade de conquistas, limita avangos,
tira de seus cidaddos e cidadas o direito de “ser’, viola o principio do n&o
retrocesso, legitima comportamento preconceituoso, discriminador e violento,
quando decide interferir para ndo desconstruir, para ndo contribuir com mudancga e
construgéo de novo paradigma, pelo contrario, pretende a manutengéo de cenario
hostil e de violacdes. Ataca, certeiramente, a dignidade da pessoa humana.

Em suma, a tentativa preconceituosa imposta pelo Projeto
de Lei desconsidera: (i) o principio da construgdo de uma sociedade livre, justa e
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solidaria (art. 3°, 1); (ii) o direito a igualdade (art. 5°, caput); a vedagéo & censura
em atividades culturais (art. 5° IX); a laicidade do Estado (art. 19, 1); (iv) a
competéncia privativa da Unido para legislar sobre propaganda comercial (art. 22,
XXIX). Ademais, por caracterizar flagrante desrespeito a Constituicdo, Projeto de
Lei 504/2020 deve ser rechagado, pois, de toda sorte, contribui negativamente para
a manutengao da cultura de violéncia, impugna direitos com prejuizos irreparaveis
para geragdes presentes e futuras.

Enfim, & com espanto e repulsa que tomamos conhecimento
do que ha proposto no Projeto de Lei 504/2020, que julgamos esteja a reforcar
preconceitos, tratamento n&o isonémico, que desembocam em discursos e praticas
de ddios, por tudo seguindo na contramao dos avancos referentes a direitos de
igualdade e de respeito a diversidade; por isso, REPUDIAMOS veementemente o
PL 504/2020 e apelamos aos senhores e senhoras deputados estaduais que
rejeitem o referido PL. ,\
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(a) Paulo Sérgio Camolesi

Sala das Reunides, 07 de junho de 2021.



