GABINETE DO GOVERNADOR Sao Paulo, 03 de (e\kRei20de 2023
ESTADO DE SAO PAULO

A-n°QAY /2023

Senhor Presidente,

Tenho a honra de levar ao conhecimento de Vossa
Exceléncia, para os devidos fins, nos termos do artigo 28, § 19,
combinado com o artigo 47, inciso IV, da Constituicdo do Estado, as
razoes de veto parcial ao Projeto de lei n°® 874, de 2019, aprovado por
essa nobre Assembleia, conforme Autdografo n° 33.343.

De origem parlamentar, a proposta legislativa visa
a obrigar bares, restaurantes, casas noturnas e de eventos a adotar
medidas de auxilio a mulher que se sinta em situagdo de risco nas
dependéncias desses estabelecimentos, no ambito do Estado de S&o Paulo
(artigo 19), mediante a oferta de um acompanhante até o carro, outro
meio de transporte ou comunicagdo a policia (artigo 2°), impondo, ainda,
a obrigagdo de afixagdo de cartazes informando a disponibilidade do
estabelecimento para o auxilio a mulher que se sinta em situacdo de risco.
A proposta também prevé que os estabelecimentos destinatarios da lei
deverdo treinar e capacitar todos os seus funcionarios (artigo 3°).

Compartilho da preocupagao do legislador com a
elaboragdo de normas que visem a defesa da integridade da mulher, como
bem realgado na justificativa que acompanha o projeto.

Contudo, deixo de sancionar o artigo 3° da
proposta, que institui obrigagdo de treinamento e capacitagao de todos os
funcionarios dos estabelecimentos destinatarios da lei.

Nesse ponto, o projeto estabelece limitagao
desproporcional a liberdade de iniciativa econdmica, consagrada no artigo
170 da Constituigcdo Federal, por desconsiderar que a organizagao interna
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de cada um dos estabelecimentos podera revelar a necessidade de
treinamento de apenas parte de seus funcionarios.

Lembro que o principio constitucional da livre
iniciativa pressupde a liberdade de atuagao e de gestdo das empresas
exploradoras de atividade econémica, no que concerne ao funcionamento,
organizagao e ao estabelecimento dos pregos de seus bens e servigos,
aspectos que poderdo ser comprometidos com a regra a que se nega
sangao.

Acrescento que tais conclustes estdao em linha com
o entendimento do Supremo Tribunal Federal, segundo o qual “as
finalidades pretendidas pela norma impugnada, no que tange a ampliagdo
da seguranga e da informagao prestadas ao consumidor, ndo legitimam a
profunda limitagcdo a livre iniciativa, uma vez que tal objetivo pode ser
realizado por outras vias menos restritivas” (AG no RE 1.249.715).

Fundamentado nestes termos o veto parcial que
oponho ao Projeto de lei n® 874, de 2019, restituo o assunto ao oportuno

reexame dessa ilustre Assembleia.

Reitero a Vossa Exceléncia os protestos de minha
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alta consideragao.

A Sua Exceléncia o Senhor Deputado Carldo Pignatari
Presidente da Assembleia Legislativa do Estado.



