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PROJETO DE LEI Né 3 DE 1995

Ass, Q/

Revoga os artigos 1° a 3° da Lei n° 3.724, de 14 de
mar¢o de 1983 que instituiu contribuicio para a
Associacdo Paulista de Magistrados e d4 outras
providéncias

A Assembléia Legislativa do Estado de Sdo Paulo, decreta:

- &
*
k.

¥ ¥

Q¥
oo
»
o~
m.
o
5
™)
™~
2.
]

<

-y

tad

=

bt | Art. 1° - Ficam revogados os artigos 1° e seu paragrafo tnico,
\ o artigo 2° e 3° da Lei n° 3.724, de 14 de margo de 1983.
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Art. 2° - Esta lei entrard em vigor na data de sua publicacéo.

JUSTIFICATIVA

Dispée os preceptivos objeto do presente Projeto cuja
revogacao se busca alcancar.

“Art. 1° - Em todos os atos extrajudiciais, excetuados os previstos no § 1°,
do artigo 1° da Lei federal n° 6.015, de 31 de dezembro de 1973, serd
cobrada uma contribuigdo a Associa¢do Paulista de Magistrados, cujo valor
sera 1gual a 1% (um por cento) dos emolumentos devidos ao Escrivio.
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Par. unico ~ A contribui¢io de que trata este artigo sera destinada a
finalidade assistenciais da Associagdo Paulista de Magistrados, sob o
sistema de fiscalizagdo previsto na Constituicio do Estado (Titulo II,
Capitulo III, Segdo IV).

Art. 2° - A contribuicdo sera paga diretamente ao Escrivdo e por ele
recolhida, em 5 (cinco) dias, em nome da beneficiaria, em estabelecimento
bancario oficial da localidade ou, em sua falta, da sede da Comarca.

Art. 3° -~ Os valores devidos em virtude desta lei constardo das Tabelas

aprovados por Decreto do Poder Executivo, nos termos do § 1°, do artigo
1° do Decreto-~lei n°® 203, de 25 de margo de 1970.”

A le1 em tela, foi regulamentada pelo Decreto n°® 20.865, de
14 de margo de 1983, que guarda o seguinte teor

“Dispde sobre a contribuicdo de que trata a Le1 n°3724, de 14 de margo
de 1983.

JOSE MARIA MARIN, GOVERNADOR DO ESTADO DE SAO PAULO, no uso

de suas atribuigdes legais, tendo em vista o disposto na Lei n°® 3724, de 14
de marco de 1983.

Decreta:

T Art. 1° ~ A contribuigdo prevista no artigo 1°, da Lei n°® 3724, de 14 de
marco de 1983, é devida pela pratica dos atos nela referidos, a partir da
data de sua publicagio.

Art. 2° - A base de calculo da contribuigdo é o valor atribuido ao Escrivio
nas Tabelas 10 e 13, anexas ao Decreto n°® 19.275, de 12 de agosto de
1982, e nas que, eventual e futuramente, vierem a substitui-las.

Art. 3° -~ Ficam acrescidas as Tabelas 10 e 13, anexas ao Decreto n°
19.275,de 12 de agosto de 1982, as seguintes Notas:

I ~ a Tabela 10, a Nota 142, com a seguinte redagio:

“142 - A contribuicdo a que se refere a Lei n°® 3724m de 14 de marco de
1983, tem, como base de calculo, o valor destinado ao Escrivdo.”

I ~ a Tabela 13,a Nota 12, com a seguinte redagio:
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“Nota 12 - A contribui¢do a que se refere a Lei n® 3724, 14 de 14 de
marco de 1983, tem, como base de calculo, o valor destinado ao Escrivdo.”

Art. 4° ~ Este decreto entrard em vigor na data de sua publicagdo.

Palacio dos Bandeirantes, 14 de marco de 1983
JOSE MARIA MARIN

Manoel Gongalves Ferreira Filho
Secretario da Justica

Publicada na Casa Civil, aos 14 de marco de 1983.

Maria Angélica Galiazzi
Diretora da Divisio de Atos Oficiais”

A lei ao instituir a cobranga de um percentual de 1% (um por
cento) a todos os que se servirem de atos notariais e registrarios, correspondentes aos
emolumentos devidos aos notarios e registradores, com precipua destinagdo em favor de
entidade associativa de direito privado (Associagdo de Magistrados) incidiu em manifesta
inconstitucionalidade.

Significantes os fuindamentos para se demonstrar a antinomia

da lei, com a Constituicdo da Republica, o R. despacho no Supremo Tribunal Federal do

o Ministro CELSO DE MELLO ao deferir Medida Liminar na Ag¢3o Direta de

Inconstitucionalidade n°® 1.298-3, do Espirito Santo, publicado no D.O.U. de 1° de agosto
de 1995, em caso analogo a seguir transcritos.

“Entendo que se reveste de plausibilidade juridica a tese sustentada pela
entidade promovente da presente acdo direta.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, fundando-~se no magistério
da doutrina (FRANCISCO CAMPOS, “Direito Constitucional”, vol. 1/253,
1956, Freitas Bastos; MIGUEL LINS e CELIO LOUREIRO, “Teoria e Pratica
do Direito Tributario”, p. 377/378 e 409, 1961, Forense, ALIOMAR
BALEEIRO, “Direito Tributario Brasileiro”, p. 330/331, 10? ed., 1993,
Forense, A. THEODORO NASCIMENTO, “Precos, Taxas e Parafiscalidade”,
in “Tratado de Direito Tributario Brasileiro”, vol. 7°/110, 1977, Forense;
ARRUDA ALVIM, “Coédigo de Processo Civil Comentado”, vol. I1/172,
1975, RT;, VICENTE GRECO FILHO, “Direito Processual Civil Brasileiro”,
vol. 1°/108, item n° 18.3, 6 ed., 1989, Saraiva; JOSE FREDERICO
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MARQUES, “Manual de Direito Processual Civil”, vol. 3°/271 e 277, itens
n® 715 e 720, 92 ed., 1987, Saraiva, HAMILTON DIAS DE SOUZA E
MARCO AURELIO GRECO, “A’ Natureza Juridica das Custas Judiciais”, p.
37/128, 1982, OAB/SP -~ Ed. Resenha Tributaria; ROQUE ANTONIO
CARRAZZA, “Curso de Direito Constitucional Tributério, p. 280, nota de
rodapé n° 59, 52 ed., 1993, Malheiros; SACHA CALMON NAVARRO
COELHO, “Comentarios a Constituicdo de 1988 -~ Sistema Tributario”, p.
66, item n° 37, 42 ed., 1992, Forense), firmou orientacdo -~ reiterada em
diversos pronunciamentos plenarios - no sentido de que a custas € os
emolumentos possuem natureza tributaria, qualificando-se como taxas
remuneratorias de servigos publicos, sujeitando-se, em conseqiiéncia, quer
no que concerne a sua instituicdo ¢ majoragio, quer no que se refere a
sua exigibilidade, ao regime juridico-constitucional pertinente a essa
especial modalidade de tributo vinculado, notadamente aos principios
inscritos na Carta Politica que proclamam, dentre outras, as garantias
fundamentais (a) da reserva de competéncia impositiva, (b) da
legalidade, (c¢) da isonomia e (d) da anterioridade (RT] 67/327, Rel.
67/327, Rel. Min. DJACI FALCAO: RTJ 68/283-312, Rel. Min. DJACI
FALCAO RTJ 112/34, Rel. Min. MOREIRA ALVES; RTJ 112/499, Rel.
Min. DJACI FALCAOQ; Rp 1.139-BA, Rel. Min. NERI DA SILVEIRA RT]
132/867, Rel. Min. MOREIRA ALVES RT] 141/430, Rel. p/ o acordio
Min. MOREIRA ALVES).

Cumpre enfatizar, dentro do tema ora suscitado, ¢ no que concerne aos
emolumentos, que essa modalidade de remuneragio dos servicos estatais
prestados por agentes publicos (os Tabelides e os Oficiais registradores),
no desempenho de delegagdio outorgada pelo Poder Publico com
fundamento no texto constitucional (art. 236), tem sido qualificada como
espécie tributaria subsumivel a nogdo constitucional de taxa.

Nesse sentido, revela-se bastante expressivo o correto entendimento de
YONNE DOLACIO DE OLIVEIRA, cujo exato magistério ~ expendido sob a
égide da Carta Federal de 1969 - acentua, ainda em carater de absoluta

atualidade, a configuragio Jurldlco~tr1butar1a de taxa que confere aos
emolumentos extrajudiciais:

“Custas ¢ emolumentos judiciais e extrajudiciais sdo taxas
remuneratdrias de servigos publicos que ensejam o exercicio de
missio essencialmente estatal: conferir fé publica a atos e
documentos, certificar a legitimidade de situagdes, possibilitar o
exercicio de direitos subjetivos privados e publicos, possibilitar a
garantia da prestacdo jurisdicional do Estado (...). Tais servigos,
implicando com o exercicio de direitos subjetivos ¢ referindo-se a
caso particular concreto, sdo especificos, permitindo vislumbrar o
vinculo tributario entre devedor e entidade estatal; sdo divisiveis,

posto que individualizada sua utilizacdo pelas pessoas vinculadas
ao dever de custea-los.

(...) A compulsoriedade da sua utilizacdo e do pagamento das
custas e emolumentos sdo inarredaveis porque consubstanciam o
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unico caminho para exercer a pretensio, por imperativo legal,
vedada que esta a justica privada.

Caracterizam as custas ¢ emolumentos prestagdes pecuniarias
obrigatdrias que ndo constituem sangio de ato ilicito; ao contrario,
seu pagamento € necessario para que o Estado possa aplicar
sangdes em garantia das suas normas juridicas. Portanto, custas e
emolumentos sdo taxas remuneratdrias desses servicos de acordo
com o item [ ¢ § 1° do artigo 18 da C.F.; e arts. 3%, 77 e 79 do
C.T.N. Alias, tal entendimento esti confirmado pela decisio do
Excelso Pretorio na Representagdo n® 895-GB (RT] 67/327).

Sendo taxas remuneratérias de servigos publicos, custas ¢
emolumentos estio subordinados, na 1nstituigdo, alteragdo
(majoragdo ou redugdo) e cobrancga, aos principios tributarios da
anterioridade da lei e da legalidade, também o crédito tributario
correspondente sujeita-se ao principio da reserva da ler (exclusio,
suspensdo e extingdo). Nossa Carta Magna, na organizag¢do do
nosso sistema tributario, coloca as expressivas limitagdes acima
citadas como diretivas cogentes da produgdo das normas que criam
e aumentam taxas: item I do artigo 19, § 29 do artigo 153, § 1° do
artigo 18. Em seqiiéncia, o artigo 97 do C.T.N. veda a alteragio da
sua base de calculo pelo Executivo, ressalvada apenas a sua
correcdo monetaria de acordo com os indices oficiais porque esta,
acertando a expressio monetaria do seu valor no tempo, nio
aumenta a base de calculo, tio s6 mantém, com bem decidiu o
Egrégio Supremo Tribunal Federal (R.E. 87.763~PI-Pleno, R.T.].
94/705; RE 92.009-8C-Pleno, R.T.J. 93/924).

(“A Natureza Juridica das Custas Judiciais”, p. 168/169, 1992,
OAB/SP - Ed. Resenha Tributdria ~ grifei).

Ndo se¢ pode perder de perspectiva que a atividade notarial e registral,
ainda que executada no ambito de serventias extrajudicials nio
oficializadas, constitui, em decorréncia de sua propria natureza, fungio
revestida de estatalidade e sujeita, por 1sso mesmo, a um estrito regime de
direito publico. |

A possibihidade juridico~constitucional de a mera execucgdo dos servigos
notariais e de registro ser efetivada “em carater privado, por delegacio do
poder publico” (CF, art. 236), nao descaracteriza a natureza
essencialmente estatal dessas atividades de indole administrativa, cabendo
ter presente, neste ponto, o preciso magistério de HAMILTON DIAS DE
SOUZA ¢ MARCO AURELIO GRECO, no qual se acentua, verbis:

“Vale referir que nido infirma essa conclusio a existéncia de
cartdérios ndo oficializados, pois estes desempenham funcio
publica; sendo publicos os servigos por eles prestados. De resto, a
circunstancia de estes servicos serem prestados por pessoas outras
que ndo o Estado ndo os desnatura como publicos, sendo a relagio
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juridica que se estabelece entre aqueles e os usudrios de direito
publico, como bem o demonstrou Renato Alessi.

Verifica-se, destarte, que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal prestigia a doutrina nacional e estrangeira citada,
concluindo que a remuneragdo percebida em razio do
desempenho de servigo eminentemente publico ¢ taxa e ndo
preco.” (op. cit., p. 102/103 - gnife1).”

Impde-~se enfatizar que as serventias extrajudiciais, instituidas pelo Poder
Publico para o desempenho de fungdes técnico~administrativas destinadas
“a garantir a publicidade, autenticidade, seguranca e eficidcia dos atos
juridicos” (Lei1 n°® 8.935/94, art. 1°), constituem Orgdos publicos
titularizados por agentes que se qualificam, na perspectiva das relagdes
que mantém com o Estado, como tipicos servidores publicos.

Nao se pode desconsiderar, neste ponto, a communis opinio doctorum que,
sem maiores disceptagdes, classifica os Serventudrios entre os servidores
publicos, eis que ~ conforme adverte AGUIAR DIAS ~ “sé por supersticioso
apego a essa tradicdo abandonada (a da atribuigdo dos cartorarios a titulo

de propriedade), continuariamos a negar ao serventudrio de Justica a
condigdo de funcionario publico.” (RDA 31/320).

Essa mesma orientacdo é perfilhada, dentre outros eminentes autores, por
CAIO TACITO (RDA 50/252-256), ALAIM DE ALMEIDA CARNEIRO (RDA
3/447 e RDA 13/510) e L.C. DE MIRANDA LIMA (RDA 55/376-381).

Dai a procedente observagdo do Min. CASTRO NUNES em voto proferido
neste Supremo Tribunal Federal, quando, apos destacar que as Serventias

ndo mais ostentam o seu primitivo carater patrimonial, sujeitas que se
achavam, no passado, a propriedade de seus ocupantes, asseverou, verbis:

“O direito moderno abolhiu e transformou essa nocido do
serventuario, que passou a ser o que é em nosso direito positivo.
Atualmente, ele é um funciondario como qualquer outro.
Conservou-se a denominagio de serventudrio, mas na realidade ele
¢ um funciondrio. Pouco importa que nio receba dinheiro do
Tesouro, como acontece com os escrivdes, que recebem das partes
os emolumentos taxados em leis. E tanto isso é exato que lei
recente, de poucos anos atras, estabeleceu até a aposentadona, as
custas do Tesouro, dos serventuarios.”

(RDA 19/143 ¢ RF 129/529 -~ grifei).

O Pleno do Supremo Tribunal Federal, refletindo em seu magistério
jurisprudencial esse entendimento, deixou positivado que os notdrios
publicos e os oficiais registradores “sio 6rgdos da fé publica instituidos
pelo Estado” e desempenham, nesse contexto, “fun¢io eminentemente
publica”; qualificando-~se, em conseqiiéncia “como servidores pablicos”
(RT] 67/327, Rel. Min. DJACI FALCAO).
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O préprio exame do vigente texto constitucional permite concluir pela
estatalidade dos servigos notariais e registrais, autorizando, ainda, o
reconhecimento de que os Serventuarios incumbidos do desempenho
dessas relevantes fungdes qualificam-~se como tipicos servidores publicos,
pois, (a) sO podem exercer as atividades em questio por delegacdo do
Poder Publico (CF, art. 236, caput), (b) estdo sujeitos, no desempenho de
suas atribui¢des funcionais, 4 permanente fiscalizagdo do Poder Judiciario
(C.F., art. 236, § 1°) e (¢) dependem, para ingressar na atividade notarial e
de registro, de prévia aprovagio em concurso publico de provas e titulos
(C.F., art. 286, § 5°).

Essas notas, associadas ao fato de que a fixagdo de emolumentos relativos
aos atos praticados pelos servicos notariais e de registro submete-~se as
normas gerais estabelecidas em lei editada pela Unido Federal (art. 236, §
2°), confirmam, de maneira bastante expressiva, a orientagdo
jurisprudencial ja consolidada no ambito do STF sobre a matéria em
questdo, inclusive no que se refere ao reconhecimento de que os titulares
de Serventias ndo oficializadas -~ porque ostentam a condigdo de
funciondrios publicos em sentido lato estio sujeitos, em tema de
aposentadoria compulsoéria por implemento da idade, a0 mesmo regime
constitucional aplicavel aos servidores publicos em geral (RT] 126/550,
Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTY).

Convém relembrar, neste ponto, que esse mesmo entendimento,
concernente a disciplina constitucional da aposentacdo dos agentes
estatais, também prevaleceu neste Tribunal sob a égide da Constituicdo
Federal de 1946. O Supremo Tribunal Federal, pronunciando-se em sede
origindria de mandado de seguranga impetrado por Oficial do Registro de
Imoveis do D.F. contra ato do Presidente da Republica, deixou assentado
na matéria em questio que “Os serventuarios de justica estio sujeitos a
aposentadoria compulsoria por implemento de idade”. (RDA 54/281, Rel.
Min. LUIS GALLOTTI).

O aspecto relevante, ao menos para efeito de aferigcio da plausibilidade
juridica da tese proposta pela entidade autora, reside na circunstancia de
que o Supremo Tribunal Federal, tendo presente o ensinamento
doutrinario (CARLOS DA ROCHA GUIMARAES, in “Repertorio
Enciclopédico do Direito Brasileiro”, vol. XX/ 78, verbete Emolumentos, -
Direito Fiscal, LEOPOLDO BRAGA, in “Repertorio Enciclopédico do Direito
Brasileiro”, vol. XX/74 e ss, verbete Emolumentos; CASTRO NUNES, “Da
Fazenda Publica em Juizo”, p. 485/486, 22 ed., 1960, Freitas Bastos, v.g.),
tem sempre enfatizado que, “ndo sendo (..) os emolumentos (...)
extrajudiciais pregos publicos, mas, sim, taxas ...” (RT] 141/430, Rel. p/ o
acordio Min. MOREIRA ALVES), nada pode justificar a afetagdo do
produto de sua arrecadagdo, seja ao custeio de servigos publicos diversos
daqueles a cuja remuneragdo tais valores se destinem especificamente
(pois, nessa hipoétese, a fungdo constitucional da taxa - que é tributo
vinculado ~ restaria caracterizada), seja a satisfagdo das necessidades
financeiras ou dos objetivos sociais de entidades meramente privadas, caso
em que se subverteria a propria finalidade institucional do tributo, sem se
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mencionar o fato de que esse privilegiado tratamento dispensado a simples
instituicdes particulares importaria em evidente transgressio estatal ao
postulado constitucional da igualdade.

Essas razdes levaram o Supremo Tribunal Federal, ja sob a égide do vigente
ordenamento constitucional, a suspender cautelarmente a eficicia de
norma legal que destinava determinada percentagem de emolumentos
oriundos da pratica de atos notariais e de registro a Caixa de Assisténcia
dos Advogados (ADIn n° 1.145, Rel. Min. MARCO AURELIO), sendo certo
nio custa enfatizar ~ que esta Corte também repeliu, por inconstitucional,
a destinagdo de custas e de emolumentos, que se¢ revestem de natureza
tributdria, estabelecida em favor de entidades com personalidade juridica
de direito privado, como o sdo as Associagdes de Magistrados (RT]
128/503, Rel. Min. MOREIRA ALVES ~ RTJ 128/538, Rel. FRANCISCO
REZEK).

Nido se pode desconsiderar, bem por 1sso, a observacio do saudoso
Ministro ALFREDO BUZAID que, em voto proferido no julgamento da Rp
n°® 1.139-BA ~ apos acentuar que os emolumentos devidos pela prestagdo
de servigos notariais e/ou registrais revestem-se de carater tributdrio -
relembrou, como razio de decidir, a2 adverténcia contida no magistério de
ALIOMAR BALLEIRO (“Limitagdes Constitucionais ao Poder de Tributar”,
p. 258/261, 52 ed., Forense), verbis:

“S6 para o Estado se tributa. Nido ha tributo privado.

Nio o diz a Constituigdo, mas esta implicito que esse poder extremo
¢ fundamental corresponde aos encargos com o funcionamento dos
servicos publicos, ou exercicio das atribuicdes em dque sido
investidas as trés Orbitas governamentais. Nio havia, alias,
necessidade de deixar expressa essa destinagdo exclusiva, porque,
historicamente, nunca foi de outro modo, desde que a Igreja
perdeu a .

competéncia tributaria dos tempos coloniais, quando associada
outrora a Coroa portuguesa. |

Os tributos sdo reservados exclusivamente para fins publicos. Nao
existem discrepiancia entre os financistas.

iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii

Com razido, pois, a proposito disso, BILAC PINTO relembra a
afirmacgao de VANONI, de que “un tributo, il cui provento nom sia
usato per scopi pubblici, ¢ inconcepibile, constituendo una
contradizione in termini”. Por inconcebivel e absurda que, em si
mesma, fosse a hipdtese, ja se registrou na vida brasileira,
provocando a ventilagdo desse principio da finalidade publica do
imposto.

Antes da promulgacio da C.F. de 1946, o Governo expediu o
Decreto-le1 n® 8.946, de 26.1.1946, que, a pretexto de dispor
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sobre a organizac¢do do desporto hipico nacional, submetia a uma
chamada taxa de 1% todas as apostas feitas nos Jockeys Clubes, ou
sociedades de corridas do pais, recolhendo-se o produto a ordem e
a disposicdo da Confederagdo Brasileira de Hipismo, Instituigdo
privada.

Quando a entidade beneficiada executou o Jockey Clube, do Rio,
para haver o tributo, o réu provocou o pronunciamento dos
jurisconsultos CARLOS MAXIMILIANO, PONTES DE MIRANDA,
WALDEMAR FERREIRA, ANTAO DE MORAIS que estudaram o
problema juridico, ¢ BILAC PINTO, que, além do aspecto juridico,
examinou detidamente também o lado financeiro. A reprovagao
do imposto para fins privados fol1 unanime.

A pessoa de direito publico interno pode delegar, certamente, a
uma entidade publica - agéncia ou instrumentalidade de sua
criacdo ~ o desempenho de servigos publicos, atribuindo-lhe a
arrecadacio de tributos de sua competéncia. No Brasil, serdo taxas
ou impostos, sujeitos ao principio da legalidade e da anualidade
como todos os demais. E o fato financeiro designado recentemente
como “parafiscalidade”.

Mas ndo é permitido a um governo criar tributo e cedé-lo a
institui¢do privada, que o podera cobrar diretamente no proprio
beneficio.  Seria o maior dos contra-sensos supor que a
Constituigdo, por um lado, garante a igualdade de todos os
individuos perante a lei e assegura a propriedade, mas, por outro,
autoriza que o dinheiro de uma pessoa possa ser cobrada por outra,
no interesse desta, sob a égide do poder de tributar (...)” (grife1)

Presentes as razdes expostas, ndo posso deixar de reconhecer que se
reveste de plausibilidade juridica a pretensido ora deduzida nesta sede de
controle normativo abstrato.

Concorre, por igual, o requisito do periculum in mora, eis que a Lel n°
4.874/93, editada pelo Estado do Espirito Santo, determina, sob pena de
corre¢do monetaria e de multa de trinta por cento (30%) sobre o quantum
atualizado (art. 55), que os titulares das serventias ndo oficializadas
recolham os valores a que se refere o paragrafo tnico do artigo 49 desse
mesmo diploma legal, “mensalmente, até o dia dez do més subsequente ao

vencido” ( art. 52).

Razdes assim, € ad referendum do Plendrio do Supremo Tribunal Federal
(RISTF, art. 21, V), defiro a medida liminar, para suspender
cautelarmente, até final julgamento da presente agio direta, as expressoes
“e extrajudiciais” e “o crédito do serventuario, quando nio oficializada”,
constantes do caput do art. 49, da Lei n°® 4.847/93, com a redacdo que lhe
deu a Le1 n® 5.011/95, e, ainda, as expressdes “sobre os emolumentos
devidos pelos atos langados em livros de notas e de registros publicos”,
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inscritas no caput do art. 50 da Lei n° 4.847/93 do Estado do Espirito
Santo.

Comunique-se, com urgéncia, para efeito de sua 1imediata execugdo, o
deferimento da presente medida cautelar.

A requisicio de informag¢des aos Orgdos estatais de que emanaram as
normas legais ora impugnadas (Governador do Estado e Assembléia
Legislativa estadual) serd determinada apds a apreciagdo, pelo Pleno do
S.T.F., das razdes consubstanciadoras do presente ato decisorio.

Publique-se.

Brasilia, 30 de junho de 1995.

Ministro CELSO DE MELLO
Relator”

Sala das Sessdes, 03 de gepsto de 1995.

JOSE EDUARDO ¥YERREIRA NETTO
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