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A 74 polémica decisao do Governo Federal de mnmudar a matriz
energética brasileira, participando e 1ncentivando a construcao de
42 uslnas termelétricas, torna-se alnda mals controversa, diante
da decisdao de antecipar a entrada em operacac dessas usinas, olito
delas previstas para funcionar ja a partir do prdéximo ano.

Para acelerar os projetos, o Governo se dispbe a oferecer
vantagens adicionals, além daqueles que 7Ja sao objeto de muita
polémica, <como a compra, pelos cofres publicos, da energila
excedente gerada pelas usinas.

Trabalha-se até com a hipdtese de fornecer o gas gratuilitamente.
Tnexplicavelmente nadaoc se fala em outras alternativas, Jque podem
ser muito mals 1nteressantes para o Pals, uma vez dJue geram
empreqo, usam tecnologia nacional e causam menor impacto
ambliental. Ao mesmo tempo, o0 Governo Federal seqguer mencliona,
também, a hipdtese malis raciocnal de terminar obras de geracao de
energia em andamento ou retomar as gue se encontram parallsadas.
Naoc ha nenhum planejamento prévio que Justifique a decisadao de
construlr termelétricas. O custo da energia é maior, ficando a
conta para o consumidor pagar.

O proprio Governo brasilelro admlite que o Pals possul reservas de
energla suficientes para atender a demanda até o ano 2005. Nao ha
porque a pressa em 1mpor, sem discussao, 49 hidrelétricas. Em
termos econdmicos, as termelétricas seriam sexta alternativa. A
energlia que gera € 50% mals cara que a Jque temos hoje.

Falta debate, falta esclarecimento a populacao, na uma
incompreensivel pressa. A declsdo final deve ser precedida de
discussdc que 1nclua a analise dos padrdes energéticos de producgaoc
e consumo, 0s 1mpactos da termelétricas, para que e para guem sera
empregada essa energla e 0S5 custos para a socledade e para o
consumidor, entre outras questdes.

Assim sendo, proponho a seguinte Mocao:



(O

FLS. N.° _
RGL. m"’
PROTOCOLO,
| LEGISLATIVO

Deputudu
MARIA LUCIA PRANDI

A ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE SAO PAULO manifesta seu
REPUDIO a iniciativa do Governo Federal de acelerar, mediante
incentivos, a entrada em operagao de usinas termelétricas,
atropelando processo que requer maiores discussdes, contrariando
opinides abalizadas que condenam a opcdo, neste momento, pela
energia termelétrica, oferecendo incentivos que trazem prejuizos a
Nacdo, esquecendo-se que ha usinas hidrelétricas inconclusas ou
funcionando abaixo da capacidade, desconsiderando o custo mais
elevado da energia termelétrica e as implicacdes ambientais e
admitindo que havera desperdicio de energia; e APELA, por
conseguinte, para o excelentissimo senhor Presidente da Republica,
para que seja criado um Foro de Energia, que discuta e articule a
socledade civil, no sentido de manifestar as suas opinides e
construir um novo modelo energético mais democratico e compativel
com ©0S anselios da populagdo brasileira e com as realidades
econémica e ambiental do Pals, porque o© programa de energia
termelétrica, da forma como esta sendo 1imposto, reafirma as
tendéncias autoritarias do Estado frente a sociedade brasileira e

reforgca o modelo perverso de dependéncia politica e econémica
frente ao capital internacional.

Sala das Sessdes, em
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Nos termos do artigo 156, da IX Consolidac¢io do
Regimento Interno, a presente proposi¢do esteve em
pauta nos dias correspondentes as 86 a 90* Sessdes
Ordinarias (de 08 a 14/06/00), ndo tendo recebido

emendas ou substitutivos.
DOL, 14/06/00
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