PARECER N 1820, DE 2025, DA COMISSAO DE FINANGAS, ORCAMENTO E
PLANEJAMENTO, SOBRE O PROCESSO N2 19951, DE 2024

Trata-se de expediente encaminhado pelo Egrégio Tribunal de Contas de Sao
Paulo, por for¢a do disposto no inciso XV, do artigo 22, da Lei Complementar n2 709/93,
através do oficio CGC-SEB N2 1226/2024, datado de 05 de agosto de 2024, dando conta
do julgamento irregular de “diversas contratacdes diretas visando a reparacao
emergencial das referidas construcdes” formuladas entre o Departamento de Estradas

de Rodagem do Estado de Sdo Paulo e a REP Servigcos e Transportes Ltda.

Recebi para emissdo de parecer e, por entender que o procedimento carecia de
melhor instrugao, postulei ao eminente Presidente desta Comissdo, a expedi¢ao de
oficio ao Egrégio Tribunal de Contas de S3ao Paulo, solicitando cdpia integral dos
documentos, o que foi atendido com presteza, conforme oficio GP n2 1588/2025, datada

de 24 de junho de 2025.

Passo as minhas consideracdes para apreciacao desta respeitada Comissao de

Finangas, Orgamento e Planejamento.

As fls. 58, consta o Protocolo n2 DER/1988872/2020, datado de 01 de fevereiro de
2021, de Dispensa de Licitagdo n?2 314/2020 - CD, cujo objeto é a “Contratacdo
emergencial das obras e servicos de recuperacdo de erosdo nos aterros das cabeceiras
da PTC sobre o Rio Jacaré-Guacu, na rodovia SP 215, km 171,280, recuperacdo com
gabido de erosdo proximos aos pilares e recomposicdo de sistema de drenagem”,

fundada no artigo 24, inciso 1V, da Lei Federal n2 8.666/93.
As fls. 77, o Superintendente do DER editou a seguinte Autorizacdo:

“Diante dos elementos de instrucdo deste procedimento, notadamente o

Relatdrio Fotografico (fls. 07/11), a Justificativa Técnica (fls. 12), e as manifestacbes da



Divisdo Regional de Araraquara - DR.04 e da Diretoria de Operacgdes - DO (fls. 111/112 e
115), AUTORIZO:

a) A contratacdo direta da empresa REP SERVICOS E TRANSPORTES LTDA., com
dispensa de licitacdo, objetivando a contratacdo emergencial das obras e servicos de
recuperacao de erosdo nos aterros das cabeceiras da PTC sobre o Rio Jacaré-Guagu, na
rodovia, SP 215, km 171,280, recuperag¢ao com gabido de erosdo proximos aos pilares e
recomposicdo de sistema de drenagem, com fundamento no artigo 24, inciso 1V, da Lei
Federal n2 8.666/1993, por se tratar de emergéncia, uma vez caracterizada a urgéncia
de atendimento de situacdo que podera ocasionar prejuizo e comprometer a seguranca

de pessoas, obras e servigos, equipamentos e outros bens;
b) a dispensa da prestacdo da garantia;
c) a lavratura do instrumento contratual.

Outrossim, considero o presente ato revestido dos efeitos previstos no artigo 26

da Lei Federal n2 8.666/1993.

Ratifico, ainda, a emissdo da 12 Nota de Servico, de fls. 110, em razdo da

preméncia de atendimento da situacao.

A CXG para publicacdo desta decisdo como condicdo de eficacia, em seguida, a
DA/DFF para as providéncias quanto aos recursos orgcamentdarios e, posteriormente, a
DE/ECO para as demais medidas, cumprindo observar, na forma procedimental, as
normas aplicaveis a espécie, retornando a Superintendéncia, para autorizacdo de

despesa”.
As fls. 78, consta a Primeira Nota de Servico, emitida em 06 de novembro de 2020.

O TCE (fls. 82/85) requisitou os documentos atinentes ao processo licitatorio (vd.

fls. 95 e seguintes).

Em 05 de outubro de 2021, o Diretor Técnico de Divisdao emitiu o relatdrio

parcialmente transcrito (fls. 114 e seguintes):



“Primeiramente, cumpre-nos informar que o ajuste em aprego decorre de
dispensa de licitacdo, levada a efeito pelo Departamento de Estradas de Rodagem - DER,
da qual resultou a contratacdo da empresa REP Servigos e Transportes Ltda., acordo que
tem por finalidade a realizacdo de obras e servicos emergenciais de recuperacao de
erosao nos aterros das cabeceiras da PTC sobre o Rio Jacaré-Guagu, na Rodovia SP 215,
km 171,280, recuperacdo com gabido de erosdo, proximos aos pilares, e recomposicao

de sistema de drenagem.

A Fiscalizagdo, em seu relatério que segue anexo, registrou diversas

irregularidades nos procedimentos examinados, dentre as quais, destacamos:

a) A pesquisa de mercado realizada pelo DER ndo conseguiu demonstrar que os

precos contratados estavam dentro dos parametros de mercado;

b) As obras tiveram inicio em 06/11/20 com a emissdo da Primeira Nota de Servico,
no entanto o contrato entre as partes foi assinado apenas em 01/02/21, ou seja, a
execucdo contratual transcorreu por praticamente 3 (trés) meses sem que houvesse a

devida formalizacdo do acordo;

c) Levantamento efetuado pela DF-8.4 demonstrou a existéncia de relagbes
envolvendo o quadro societario da empresa contratada com pessoas vinculadas a

Orgdos, empresas e dirigentes publicos, inclusive ligadas ao préprio DER.

Em cumprimento a Ordem de Servigo SDG n2 01/2020, a Origem foi cientificada

eletronicamente quanto ao teor do citado relatdrio.
Informamos, ainda, que o término da vigéncia contratual ocorreu em 05/04/21.”.

Apds a apresentacdo de esclarecimentos e juntada de documentos pelo DER, foi

lancado novo parecer, cujo tépico final transcrevemos: (fls. 293)

“Preliminarmente, informamos que ndo foi constatada a existéncia de contratacdo

anterior, com a mesma finalidade.

O término da execucdo da obra ocorreu em 05/04/2021.



Isto posto, entendemos que os apontamentos de irregularidades, abaixo listados,

comprometem a dispensa e o contrato examinados:

a) Ndo restou caracterizada a imprevisibilidade na situagdo emergencial que
justificou a contratacdo direta, o que seria necessario para que fosse invocado o art. 24,

IV, da Lei n? 8.666/93 (item 08).

b) A execugdo do contrato iniciou-se antes do exame pela consultoria juridica,

contrariando o art. 38, paragrafo Unico, da Lei 8.666/93 (Item 09)

c) A pesquisa prévia de pregcos ndo contou com um amplo rol de fontes
consultadas capazes de justificar o preco contratado, em descumprimento ao artigo 26,
paragrafo unico, Ill, da Lei Federal n? 8.666/93. Inclusive, na pesquisa de precos
realizada, houve indicacdo de endereco onde esta instalada empresa diferente daquela

que ofereceu o orcamento prévio (item 12).

d) Execucdo do objeto iniciou-se e permaneceu por quase 03 meses sem a

cobertura de contrato devidamente formalizado (item 17).

e) A contratacao da REP contou com celeridade atipica: o oficio solicitando
orcamento foi enviado dia 04/11/20 e a ordem de inicio dos servigcos emitida no dia

06/11/20 (item 21).

f) Nao foi solicitada garantia de execucdo contratual, descumprindo o préprio

regulamento do DER (item 25).

g) O DER nado exigiu nenhum tipo de atestado de capacidade técnica da empresa
vencedora, mesmo a contratada tendo realizado sua inscricdo no CREA-SP apenas 04

meses antes do inicio das obras (item 27).

h) Identificamos relagdo/vinculo do quadro societario da contratada com dirigente
do DER, que contraria o principio da impessoalidade que deve pautar os atos da

administracdo publica (item 28).



A natureza das falhas acima indicadas é grave e sujeitam os responsaveis a
penalidade prevista no artigo 104, Il da Lei Complementar Estadual n? 709/93, bem

como a remessa de copia dos autos ao Ministério Publico.”

Novos documentos foram anexados aos autos e, mesmo assim, houve novas
requisicées documentais pelo TCE (fls. 416 e seguintes), sendo anexados em folhas

seguintes a retro indicado.

As fls. 464 e seguintes, o DER ainda juntou documentos para justificar os atos

praticados para a dispensa da licitagao.

O Termo de Recebimento Provisdrio de Obras e Servicos de Engenharia encontra-

se as fls. 630.
Constou do Relatério do TCE (fls. 694):

“A  Fiscalizacdo, em seu relatério que segue anexo, registrou diversas

irregularidades nos procedimentos examinados, dentre as quais, destacamos:

a) As obras tiveram inicio em 06/11/20 ao passo que a formaliza¢do do ajuste
entre as partes ocorreu em 01/02/21, situacdo que caracteriza afronta ao artigo 60,

paragrafo Unico, da Lei Federal n? 8666/93;

b) Auséncia de relatérios mensais sobre a evolugcdo dos trabalhos, contrariando

disposicdo firmada em contrato;

c) Ndo ha comprovacdao de que as obrigacdes trabalhistas a cargo da empresa

contratada tenham sido cumpridas;

d) O DER ndo apresentou as necessarias formalizacGes a serem estabelecidas no

INSS, CREA-SP e Delegacia Regional do Trabalho, todas determinadas em contrato;

e) Ndo foram apresentas as AnotacGes de Responsabilidade Técnica - ARTs

referentes aos responsaveis pela elaboracdo do Projeto Basico e Orcamento das obras



O fluxo financeiro do acordo também foi analisado, demonstrando que houve

empenhos, liquidagdes e pagamentos no valor total do acordo, ou seja, RS 2.232.769,98.

Em cumprimento a Ordem de Servigo SDG n2 01/2020, a Origem foi cientificada

eletronicamente quanto ao teor do citado relatério.

Informamos que o final da vigéncia contratual ocorreu em 05/04/21, sendo que o

Termo de Recebimento Provisdrio, de 23/06/2021, encontra-se no arquivo 05.

Isto posto, acompanhamos o posicionamento consignado e submetemos o

presente feito a elevada consideracao de Vossa Exceléncia.”

O TCE requisitou documentos ao DER (fls. 697 e seguintes), sendo anexados aos

autos em folhas seguintes, contando com nova auditoria (fls. 1139 e seguintes):

"

As medi¢des liquidadas, notas fiscais e comprovantes de pagamentos foram
juntados aos Arquivos 08, 09, 10 e 30.

O relatdrio fotografico dos servigcos executados encontra-se no Arquivo 11.

Isto posto, verificamos as seguintes falhas relativas ao cumprimento do objeto

contratual:
1- Execugao sem cobertura contratual

Embora a ordem de inicio dos servicos tenha sido emitida em 06/11/2020 (Evento
1.12 do TC-5750.989.21), o contrato foi assinado somente em 01/02/2021, com quase
03 meses de atraso (Evento 1.8, pag. 01 do TC 5750.989.21).

Tal lapso foi justificado pelo fato de o processo correr em meio fisico e tramitar

por diversas areas (Arquivo 13 - item 10).

A auséncia de formalizacdo contraria o disposto no art. 60, paragrafo Unico, da Lei

8.666/93. Nesse sentido, temos também o julgamento do Recurso Ordinario juntado ao



TC-10/017/12, decisdo proferida pela Primeira Camara deste Tribunal em sessdo de

21/10/2014.

O atraso na formalizagao do contrato é agravado pelo fato de ndo ter havido a
elaboracdao de um edital, o qual traria, ainda que parcialmente, disposicdes basicas da
contratagao, como detalhes do objeto, prazos, qualificagdes da contratada, regras para

pagamento, entre outras regras essenciais para a efetiva gestdo dos servicos.
2- Atraso na Aceitacdo dos Servigos Prestados

O item 5.1 do contrato retrata que as medi¢gdes mensais seriam encerradas no dia
25 de cada més. O item 5.2 dispde que a contratada deveria, no prazo de 3 dias apds a
medicdo, apresentar relatdrio escrito e fotografico dos servigos realizados no periodo.
J4 o item 5.3 do instrumento contratual estabelece que o DER teria o prazo de 3 dias
para confrontar os dados do relatdrio com os de sua medi¢dao e comunicar sua aceitacao

(ou ndo) - Evento 1.8 do TC-5750.989.21 - pag. 2.

Dessa forma, verificamos que o prazo de aceitacdao do DER nao foi observado,

conforme tabela a seguir:

O atraso na aceitagao dos servigos prestados demonstra auséncia de controle na
gestdo da obra, bem como dificulta a realizacdo de um acompanhamento com

transparéncia.
3- Utilizacdo indevida de Restos a Pagar

O pagamento realizado em 19/03/21, no valor de R$151.701,33, foi decorrente de

restos a pagar processados (Arquivo 10).

Ocorre que tal pagamento, combinado com o pagamento de R$336.161,28 feito
no mesmo dia 19 (Arquivo 10), refere-se a medicdo dos servicos prestados entre
26/01/21 e 25/02/21, no valor de R$487.862,61 (Arquivo 08, pags. 13 a 16). A situagdo

descrita pode ser observada na andlise do fluxo financeiro (Arquivo 32).



Verifica-se, portanto, afronta ao principio da anualidade e ao regime de
competéncia, visto que a obrigacdo surgiu apenas no ano seguinte com a efetiva

prestagao dos servigos, ndao cabendo a utilizagao da dotag¢ao do ano anterior.
4- Auséncia de relatérios mensais

O item 5.2 do contrato estabeleceu que a contratada apresentard, em até 03 dias
apos a data da medicdo, relatdrio escrito e fotografico dos servicos realizados no
periodo, de acordo com os projetos e especificagdes do DER/SP (Evento 1.8, pag. 02 do

TC-5750.989.21).

Foram requisitados tais relatorios (Arquivo 14, item 03), tendo sido apresentado
somente um Unico documento, sem data (Arquivos 11 e 15). 5- Condi¢Bes para

Pagamento

O item 7.1 do contrato (Evento 1.8, pag. 05 do TC-5750.989.21) estabeleceu como
condicdo para o 12 pagamento a apresentacdo dos seguintes documentos pela

contratada:
— Apresentacdo de cépia do certificado de matricula da obra perante o INSS
- Entrega da via azul da ART (anotacdo de responsabilidade técnica)
— Colocacgao de placas
— Prova de comunicacdo a Delegacia Regional do Trabalho do inicio das obras;

Foram requisitadas copias de tais documentos (Arquivos 14, 16 e 19 - item 4),
tendo sido apresentado somente a imagem da instalacdo das placas (Arquivos 17 e 18,

pag. 04).

Desta forma, ndo restou comprovada a formalizacdo da obra junto ao INSS, CREA-

SP e Delegacia Regional do Trabalho.

Ademais, os pagamentos a contratada restam irregulares, visto terem sido

realizados sem a apresentacao de tais documentos.



6- Equipe Técnica

O item 17.7.1.a.iv. do contrato estabeleceu que o plano de trabalho a ser
apresentado pela contratada deveria incluir relagdo da equipe técnica, com a devida

comprovacao de vinculo (Evento 1.8, pag. 11, do TC 5750.989.21).

Entretanto, no plano de trabalho apresentado ndao ha mencao a referida equipe

técnica (Arquivos 14 (item 6), 17 e 20).

7- Obrigac¢Oes trabalhistas Conforme previsdo do item 17.17.5.7 do contrato
(Evento 1.8, pdg. 14 do TC-5750.989.21), foram requisitadas cdpias dos seguintes
documentos dos empregados que prestaram servigcos na execucao do objeto contratual

(item 10 dos Arquivos 14, 16 e 19):
— Carteira de Trabalho e Previdéncia Social
— Comprovante de pagamentos de saldrios
— Quitacdo das obrigacdes trabalhistas e previdencidrias

Entretanto, a origem ndo apresentou resposta para o item 10 requisitado
(Arquivos 17 e 21), de modo que ndo pudemos comprovar o cumprimento das

obrigacOes trabalhistas por parte da REP Servicos.

Isto posto, conforme assinalado no papel de trabalho anexo desta instrugdo
(Arquivo 31), identificamos ainda as seguintes falhas relativas ao cumprimento do

objeto contratual:

8- Ndo foi apresentado comprovante de credenciamento junto ao CREA-SP do

fiscal da obra;
9- N3o foi apresentada ART do responsavel pela elaboracdo do Projeto Basico
10-Nao foi apresentada ART do responsavel pelo orcamento do Projeto Basico

11-A Contratada ndo manteve Livro de Ordem nos termos do Ato Normativo CREA

n2 06/12



Diante do exposto, na medida de nossa amostragem, foram constatadas as

irregularidades abaixo listadas:

1. Execugdo do objeto iniciou-se e permaneceu por quase 03 meses sem a
cobertura de contrato devidamente formalizado, agravado pelo fato de ndo ter havido
a elaboragdo de edital que pudesse suprir, ainda que parcialmente, as disposi¢des

contratuais (item 01).

2. Aceitacdo dos servicos prestados nos meses de Nov/20, Dez/20 e Jan/20

ocorreu com atraso, tendo sido realizada apenas em Fev/20 (item 02).

3. Utilizacdo indevida de restos a pagar processados para pagamento de servicos
prestados apenas em jan. e fev/21, em afronta ao principio da anualidade e ao regime

de competéncia (item 03).

4. Auséncia de relatérios mensais sobre os servicos executados, em

descumprimento ao estabelecido no item 5.2 do contrato (item 04).

5. Nao restou comprovada a formalizagdo da obra junto ao INSS, CREA-SP e

Delegacia Regional do Trabalho (item 05).

6. Plano de trabalho apresentado pela contratada ndo incluiu informagdes a
respeito da equipe técnica, em descumprimento ao item 17.7.1.a.lV do contrato (item

06).

7. Nao restou comprovado o cumprimento das obriga¢des trabalhistas por parte

da REP Servicos (item 07).

8. Nao foi apresentado comprovante de credenciamento junto ao CREA-SP do

fiscal da obra (item 08);

9. Nao foi apresentada ART do responsavel pela elaboracdao do Projeto Basico

(item 09);

10. Nao foi apresentada ART do responsdavel pelo orcamento do Projeto Basico

(item 10);



11. A Contratada ndo manteve Livro de Ordem nos termos do Ato Normativo CREA

n2 06/12 (item 11).
Nestes termos, submetemos o feito a consideragdo de Vossa Senhoria.
DF-8.4, 13 de agosto de 2021.”
Uma observagao necessaria.

Ha trés expedientes que tratam do mesmo assunto que me foram enviados para
emissao de parecer, qual seja, TC - 5750.989.21.2; TC-5796.989.21.8, sendo estes
encaminhados por e-mail, pela competente Comissdao de Finangas, Orcamento e

Planejamento.

Entretanto, as anotagdes indicadas acima, foram extraidas de um outro
expediente, que trata da mesma matéria, encontrado no sistema “sem papel” desta

Casa Legislativa.

Analisando os trés procedimentos, observo que um completa o outro. Hd material

gue existe em um deles e ndo nos demais e vice-versa.

Saliento essa situacdo, por conta da numeracao das folhas que lancei neste
parecer e que, ao ser analisado por meus pares, pode conflitar a numeracdo com os

demais procedimentos.

O procedimento ora analisado exauriu em 13 de agosto de 2021, conforme a
ultima cota lancada e, passo analisar os demais expedientes, ainda que de forma
conjunta, para chegar as decisdes do Tribunal de Contas de Sao Paulo, encaminhadas a

esta Casa mediante oficio.

Apds os demais procedimentos, e dada varias oportunidades para o DER

apresentar defesa e juntar documentos, o TCE decidiu:

“DISPENSA DE LICITAGAO, CONTRATO E EXECUGAO CONTRATUAL. DETERIORAGAO
DE PONTES E RODOVIAS. SERVICOS PREVENTIVOS NAO FORAM REALIZADOS PELOS
GESTORES, DANDO ORIGEM A DIVERSAS CONTRATAGCOES DIRETAS VISANDO A



REPARACAO EMERGENCIAL DAS REFERIDAS CONSTRUGOES. A EMPRESA
ANTERIORMENTE CONTRATADA PARA REALIZAR SERVICOS PREVENTIVOS NO LOCAL
EXECUTOU APENAS ATIVIDADES DE CUNHO ESTETICO. EXECUCAO CONTRATUAL
INICIADA ANTES DA CELEBRAGAO DO AJUSTE, EM DETRIMENTO AO DISPOSTO NO
PARAGRAFO UNICO, DO ARTIGO 60 DA LEI FEDERAL N2 8.666/93. IRREGULARES A
DISPENSA LICITATORIA, O CONTRATO E A EXECUGAO CONTRATUAL.

1. A contratacdo emergencial serd rejeitada quando tiver como fundamento a

ocorréncia de falhas ocasionadas pela prépria Administracao.

2. E nula a celebragdo de contrato verbal com a Administra¢do, conforme

interpretacdo decorrente do paragrafo Unico, do artigo 60 da Lei Federal n? 8.666/93.”

Interposto Recurso Ordinario, melhor sorte ndo acudiu a Contratante. Decidiu o

TCE:

“EMENTA: RECURSO ORDINARIO. RECUPERACAO DE EROSAO NOS ATERROS DAS
CABECEIRAS DA PONTE SOBRE O RIO JACARE-GUAGU, NA RODOVIA SP 215, KM 171,280,
RECUPERACAO COM GABIAO DE EROSAO PROXIMA AOS PILARES E RECOMPOSICAO DO
SISTEMA DE DRENAGEM. EMERGENCIA. NAO CONFIGURADA. FALHA DE
PLANEJAMENTO. INICIO DA EXECUCAO DE SERVICOS. SEM FORMALIZACAO DE
INSTRUMENTO CONTRATUAL. CLAUSULAS CONTRATUAIS. DESCUMPRIDAS. RESTOS A
PAGAR. UTILIZACAO INDEVIDA. CONHECIDO. DESPROVIDO. COM RECOMENDACAO.
AFASTADAS DAS RAZOES DE DECIDIR AS ANOTACOES ATINENTES A GARANTIA
CONTRATUAL E AO LIVRO DE ORDEM.

1 - Ndo restou configurada a ocorréncia de caso de emergéncia ou calamidade
publica, nos termos do artigo 24, IV da Lei Federal n? 8.666/93, visto que, segundo o
entendimento jurisprudencial da Casa, a dispensa de certame prevista no referido
dispositivo legal ndo é admitida quando a situacdo foi originada por falha de

planejamento da propria Administracdo, como ocorreu no caso concreto.



2 - Inicio da execugao dos servigcos sem a formalizagdo de instrumento contratual,

em afronta ao artigo 60 da Lei Federal n2 8.666/93.

3 - Descumprimento de cldusulas contratuais atinentes a apresentagao de

relatdrios pela Contratada e ao prazo de aceitacdo por parte do Contratante.

4 - Indevida utilizagdao de restos a pagar de 2020 para o pagamento de servigos

executados em 2021.”

Me motiva a solicitar copia do procedimento que desaguou na decisdo do TCE, no

intuito de entender os atos praticados pela Contratante.

No caso em andlise, a Contratante optou pelo procedimento da dispensa da
licitacdo, mas nao conseguiu, no curso da instrucao junto ao TCE, demonstrar a licitude

dos atos praticados e a subsuncdo destes a legislacdo de regéncia.

O processo de dispensa de licitacdo, ainda que menos formal, esta vinculado ao
cumprimento dos principios da legalidade, impessoalidade e moralidade (CF, art. 37) e,
nesse compasso, houve inconsisténcia dos atos praticados, conforme demonstrado pela

competente Equipe Técnica e as decisdes do Colegiado do TCE.

Desta feita, concordamos com a decisdo exarada pelo TCE, que julgou irregulares
a Dispensa de Licitacdo e o subsequente Contrato celebrado entre o Departamento de
Estradas de Rodagem - DER e a Rep Servicos e Transportes Ltda., bem assim a Execucdo

Contratual.

Todavia, constatamos que a avenga em analise se encontra exaurida, situagao que
impossibilita a esta Casa tomar as providéncias do § 12 do artigo 33 da Constituicdo do
Estado, restando-nos adotar o previsto no § 22 do artigo 239 do Regimento Interno

desta Casa.

Diante do exposto, apds a remessa de oficios a Procuradoria-Geral do Estado e ao

Ministério Publico, com vistas aos efeitos dos atos praticados com irregularidade,



anexando copia deste parecer, propomos o arquivamento dos autos do Processo n?

19951/2024.
Dirceu Dalben — Relator

APROVADO COMO PARECER O VOTO DO DEPUTADO DIRCEU DALBEN, QUE
CONCORDA COM A DECISAO DO TCE E, UMA VEZ QUE O CONTRATO SE ENCONTRA
EXAURIDO, SOLICITA ENVIO DE OFICIOS A PGE E AO MP, COM COPIA DESTE PARECER,
COM VISTAS AOS EFEITOS DOS ATOS PRATICADOS COM IRREGULARIDADES, COM
POSTERIOR ARQUIVAMENTO DOS AUTOS.

Assembleia Legislativa do Estado de Sdo Paulo, em 11/11/2025.

Gilmaci Santos — Presidente

Fabiana Bolsonaro Favoravel ao voto do relator
Luiz Claudio Marcolino Favoravel ao voto do relator
Dirceu Dalben Favoravel ao voto do relator
Gilmaci Santos Favoravel ao voto do relator
Rafael Saraiva Favoravel ao voto do relator
Ricardo Franca Favoravel ao voto do relator




