PARECER N2 816, DE 2026, DA REUNIAO CONJUNTA DAS COMISSOES DE CONSTITUIGAO,
JUSTICA E REDAGCAO E DE FINANCAS, ORCAMENTO E PLANEJAMENTO, SOBRE O PROJETO DE
LEI COMPLEMENTAR N2 8, DE 2026

De autoria do Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo, o projeto em epigrafe objetiva
dispor sobre a transformacdo de cargos de cargos de Juizes Substitutos em Segundo Grau em
cargos de Desembargadores no ambito do Tribunal de Justica do Estado de S3o Paulo e dar outras
providéncias.

A presente proposi¢ao esteve em pauta nos termos regimentais, tendo recebido uma
emenda de autoria da deputada Beth Sahao.

Aprovado o regime de tramitacdo em urgéncia para a propositura, com base na alinea “d”
doinciso lll do artigo 18 do Regimento Interno, o Senhor Presidente convocou reunido conjunta
das Comissdes de Constituicao, Justica e Redagao e de Finangas, Or¢amento e Planejamento.

Na condicdo de relator designado, compete-nos, em atendimento as determinacdes dos §§
12 e 22 do artigo 31 do citado diploma legal, analisar a proposta quanto a seus aspectos
constitucional, legal e juridico, de mérito e financeiro-orcamentario.

Ao fazé-lo, verificamos que a matéria é de natureza legislativa e, quanto ao poder de
iniciativa, de competéncia privativa do Tribunal de Justica, nos termos dos artigos 24, § 42 e 70,
inciso |, ambos da Constituicdo do Estado, combinados com os artigos 145 e 146, V, do Regimento
Interno; que asseguram ao Poder Judiciario autonomia administrativa e competéncia para propor
a criagado, transformacao e extingao de cargos de sua estrutura organizacional.

A matéria insere-se, portanto, no ambito da iniciativa privativa do Tribunal de Justica, ndo
se vislumbrando, portanto, ébices de natureza constitucional, legal ou juridica a sua tramitacgao.

Quanto ao mérito, a proposicdo merece prosperar. Conforme exposto na justificativa que
aacompanha, a medida visa adequar a estrutura do Tribunal de Justica as diretrizes estabelecidas
pela Resolucdo CNJ n2 664, de 19 de dezembro de 2025, que fixou limite para o quantitativo de
Juizes Substitutos em Segundo Grau nos tribunais brasileiros e determinou a extingao progressiva
dos cargos excedentes, com a correspondente criacdo de cargos de Desembargador.



Trata-se, portanto, de providéncia necessaria a implementacao do plano de adequagao
institucional elaborado pelo Tribunal, preservando a capacidade jurisdicional da Corte e
assegurando a continuidade da prestacao jurisdicional em segundo grau, especialmente diante
do elevado volume processual submetido ao Tribunal paulista. Ademais, restou demonstrado o
planejamento gradual e escalonado para a execucdao da medida.

Com relagdo aos aspectos orgamentarios e financeiros, os estudos elaborados pelos 6rgaos
técnicos do Tribunal de Justica demonstram a existéncia de impacto financeiro reduzido e
compativel com a capacidade orcamentaria da instituicdo. Ha, ainda, manifestacao expressa da
Secretaria de Orcamento e Financas do Tribunal quanto a existéncia de margem orcamentdria
para a implementacdo da medida. Verifica-se, assim, que a proposta atende aos requisitos de
responsabilidade fiscal e de adequac¢do orcamentadria exigidos pela legislacdo vigente.

Efetivamente, em todos os aspectos que nos compete analisar, o projeto encontra-se em
condicdo de ser aprovado. O mesmo, contudo, ndo se aplica a Emenda n? 1.

Embora inspirada em propdsito meritério de promocdo da equidade de género na
composicao dos 6rgaos jurisdicionais de segundo grau, a proposta ndo merece prosperar. Isso
porque a definicdo dos critérios de promogao, remocdo e provimento dos cargos da magistratura
encontra-se disciplinada pela Constituicao Federal, pela Lei Organica da Magistratura — LOMAN,
pelas normas do Conselho Nacional de Justica e pelos atos de organiza¢ao interna do Poder
Judicidrio, inserindo-se no ambito da autonomia administrativa e da iniciativa legislativa privativa
do Tribunal de Justica. Assim, a imposicdo de regra especifica para o preenchimento dos cargos
transformados, por iniciativa parlamentar, configura ingeréncia na organizacdo daquele Poder,
em desconformidade com o principio da separacao dos poderes. Desse modo, entendemos que
a Emenda n21 n3o relne condi¢des para prosperar.

Assim sendo, manifestamo-nos favoravelmente a aprovacdo do Projeto de Lei
Complementar n2 8/2026, e contrariamente a Emenda n? 1.

Alex Madureira — Relator

APROVADO COMO PARECER O VOTO FAVORAVEL AO PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR N2
8/2026, E CONTRARIO A EMENDA N2 1.

Assembleia Legislativa do Estado de Sdo Paulo, em 23/6/2026.

Gilmaci Santos — Presidente



COMISSAO DE CONSTITUICAO, JUSTIGCA E REDACAO

Alex Madureira Favoravel
Thiago Auricchio Favoravel
Marta Costa Favoréavel
Marcelo Aguiar Favoravel
Luiz Claudio Marcolino Favoravel
Dr. Jorge do Carmo Favoravel ao projeto de lei e as

PCdoB e PV

emendas apresentadas pela bancada do PT,

Solange Freitas

Favoravel

COMISSAO DE FINANCAS, O

RCAMENTO E PLANEJAMENTO

Alex Madureira Favoravel
Fabiana Bolsonaro Favoravel
Enio Tatto Favoravel
Luiz Claudio Marcolino Favoravel
Gilmaci Santos Favoravel
Solange Freitas Favoravel




